ROZDZIAL II1

1. PRZESLADOWANIE KOSCIOEA W UJANOWICACH W LATACH

PIECDZIESIATYCH I SZESCDZIESIATYCH

1.1 DZIAEANIA REPRESYJNE WEADZ PANSTWOWYCH

Lata 50-te i 60-te to czas w naszej ojczyznie zorganizowanej i
programowej walki z religig i Kosciolem. Wtadze panstwowe podejmowaty
réznorakie dzialania majgce na celu ostabienie autorytetu KosSciota i
duchowienistwal. Dzialania te swym zakresem obejmowaty caty kraj. Daly
si¢ wiec odczu¢ réwniez w mniejszych, lokalnych spotecznosciach.
Obejmowaly one zaréwno ludzi starszych, mtodziez jak i dzieci. Nie inaczej
bylo takze w ujanowickiej parafii. Rok 1949 zapoczatkowal dziatalnos¢
»kina objazdowego”, ktére zaczelo ,szerzy¢ propagande komunizmu
wérdd ludnosci wiejskiej i wsrod dzieci. W kazdym wyswietlaniu musieli
co$ dac¢ przeciw ksiezom, przeciw Ojcu $w.”2. Najbardziej wiec narazone
byly dzieci, gdyz projekcja filméw odbywata sie w szkole.

Te trudne i niespokojne czasy dla Kosciota i ludzi zastaly ks.
Bernardyna Dziedziaka na stanowisku dziekana dekanatu limanowskiego i
proboszcza w parafii Ujanowice. Dzialania wiadz komunistycznych zostaly

skierowane wprost w jego osobe, poniewaz byl czlowiekiem powszechnie

! Por. W. Roszkowski, Historia Polski 1914-1991, Warszawa 1992, s. 263
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znanym i szanowanym, nie tylko w swojej parafii, ale takze na terenie
calego dekanatu. Wiladzy zalezalo wiec na tym, by ks. Dziedziak z nig
wspotpracowal. Nie doszlo jednak do tego nigdy! Byt wiec bardzo czesto
wzywany na posterunek, gdzie przestuchiwano go i wykladano
»poprawnoé¢ polityczng”. W réznoraki sposéb utrudniano mu takze prace
duszpasterska. ,W kosciele petno szpiegéw, ktérzy podstuchuja kazania i
nieraz przekreca i donosza ksiedza do wiladz - i przestuchania i kary sie
sypia. Nawet procesje w Dni Krzyzowe trzeba zgtasza¢ do Starostwa”3. O
trudnosciach w spelnianiu postugi dziekarnskiej swiadcza dobitnie obrazy z
jego zycia. Sam wspomina o bardzo trudnej sytuacji, w jakiej sie znalazt,
gdy trzeba bylto stanowczo przeciwstawi¢ sie wladzy: ,Dnia 25 stycznia
1950 r. o godzinie 4% rano przyjezdza pod plebanie autobus towarowy. Bija
do drzwi. Ja juz wstalem i moéwie: - poczekajcie niech sie ubiore, a oni, ze im
zimno, - bo byl wtedy mréz co$ okoto 28° C. Wpuscitem ich do pokoju. -
Czegoz panowie chcecie. A oni - niech sie ksiadz ubiera i jedzie z nami do
Limanowej. - Po co? Pytam. - Tam ksiedzu powiedza. Ledwie im
wyttumaczylem, ze najpierw musze Msze Sw. odprawic.

Odprawilem w przekonaniu, ze moze to juz ostatni raz mam Msze
Sw. Po Mszy $w. wsiedliSmy do auta towarowego, otwartego na mrozie
okoto 28° C. Auto bylo zagnojone od przewozu $win. Takim autem zawieZli
nas do Limanowej do Starostwa i kazali czeka¢ w jednym pokoju. Powoli
zwozili do tego pokoju innych ksiezy.
Dopiero okolo godziny 9% zjawia sie w tej sali, gdzie nas ksiezy bylo juz
kilkadziesigt z calego powiatu limanowskiego, pan Starosta Limanowski w
asystencji cztonkéw Urzedu Bezpieczenistwa, Milicji Obywatelskiej i Prezesa
Partii i najpierw wywolal dziekanéw do drugiego pokoju. Bylo nas tylko
dwoch - ks. Andrzej Bogacz z Tymbarku i ja. I méwi do nas, po co nas

wezwano, ze mamy zalozy¢ protest przeciw «naduzyciom» popelnionym
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we Wroctawskim «Caritasie»*. My jako dziekani mamy przemoéwié do
ksiezy i spowodowac ich protest przeciw tym rzekomym «naduzyciom» we
Wroclawiu i potem, albo wszyscy, albo przynajmniej wieksza czes¢
pojedziemy do Krakowa, aby tam wzig¢ udzial w wiecu ksiezy z catego
wojewodztwa przeciw naduzyciom w «Caritasie», ktérego biskupi nie
dopilnowali. Gdy nam to powiedzieli, wtedy ks. dziekan Bogacz z
Tymbarku zastabt na serce.

Zostalem sam i wtedy stanowczo sie temu sprzeciwilem, ze ani
nigdzie nie pojade, ani zadnego protestu nie podpisze, bo ta sprawa do
mnie, ani do innych ksiezy nie nalezy, ale nalezy do kompetencji
Episkopatu. Jesli rzeczywiScie w «Caritasie» Wroctawskim sa naduzycia, to
niech te rzeczy zalatwiag wladze panstwowe z Episkopatem, a nie z nami.
Nikt nas nie ustanowit sedziami dla Wroclawia, ja nie moge wykorzenic¢ zta
w swojej parafii i bede sie mieszal do Wroctawia?!

Nastapila konsternacja miedzy tymi panami, co przyszli. Na taki
stanowczy sprzeciw nie byli przygotowani. Odwotali sie¢ do plenum
zebrania ksiezy - poszliSmy wszyscy na sale, gdzie czekali ksieza. Najpierw
podali arkusz, aby podpisal kazdy z ksiezy liste obecnosci. Nikt z nas nie
podpisal. BaliSmy sie bowiem, by naszych podpiséw nie uzyli do czego
innego, przeciw naszym Biskupom. To ich bardzo poirytowalo. Potem miat
przemowienie do wszystkich ksiezy starosta i zaczal nas naklania¢ ostro, ze
mamy obowigzek jechaé do Krakowa i zaprotestowad. Ledwie starosta
skonczyl, ja zaraz poprositem o glos i powiedziatem, «ja nigdzie nie pojade»
i ttumacze, ze to do mnie nie nalezy. Zaraz popart mnie ks. dr Ludwik
Kowalski proboszcz limanowski i opat ze Strzyrzyca, a potem wszyscy
ksieza zawolali «nigdzie nie jedziemy i zadnego protestu nie podpisujemy».
Probowali «skaptowaé» cho¢ kilku ksiezy nawet grozbg, ale wszyscy

stanowczo odmoéwili. Starosta byl wsciekly ze zlosci i prawie wrzeszczal

4 Por. D. Zamiatata, Caritas, dziatalnosé i likwidacja organizacji 1945-1950, Lublin 2000, s. 299-314
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nad nami: «zakute macie glowy, zakute rece» itp., a my opuscilismy glowy i
$mialiSmy sie po cichu. Nadjechaty autobusy osobowe, aby nas zawiez¢ do
Krakowa i nikt nie wsiadt!

A my wszyscy kaptani poszlismy do kosciola w Limanowej, aby sie
pomodli¢ o opieke Matki Najswietszej nad nami. Okazalo sie, ze bylo dla
nas przygotowane w Starostwie obfite przyjecie, ale juz nikt nas nawet nie
prosit, bo ich wstyd bylo, ze przegrali na calej linii, ale tez odtad uwazaja
mnie w powiecie za wielkiego wroga komunizmu i gnebia podatkami”>.

Wydarzenie to opisane przez ks. Dziedziaka ilustruje metody walki z

Kosciolem, do ktérej wykorzystywano takze duchowienstwo.

1.2 PODATKI

Lata piec¢dziesiate i szes¢dziesigte to czas antykoscielnej akcji wladz
komunistycznych. Z poczatkiem 1958 r. wprowadzono nowe przepisy
podatkowe, ktére oznaczaty tak wysokie obcigzenie dla Kosciota, ze podatki
staly sie nieSciggalnet. W 1963 roku Wydziat Finansowy w Limanowej, a
takze w innych powiatach Polski przystagpil do realizowania
rozporzadzenia ministra finanséw z dnia 20 I 1962 r. Jest w nim, miedzy
innymi zarzadzeniami, nakaz prowadzenia ksiegi inwentarzowej - dla
celow panstwowych. Ksiega ta miata by¢ co roku przedtozona wydzialowi
finansowemu.

Udostepnienie takiej ksiegi inwentarzowej kosciola wladzom
panstwowym pociggato za soba kontrole inwentarza w kosciele. , Totez
moze si¢ zdarzy¢, ze kto$ niewierzacy przyjdzie do kosSciota na kontrole
naczyn liturgicznych i zazada od ksiedza, by mu otworzyt tabernakulum z

Przenajswietszym Sakramentem, bo on chce zbada¢ puszke z jakiego

5KPU, t. 11, s. 5-7
¢ Por. W. Roszkowski, Historia Polski, dz. cyt., s. 263-264
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materialu zrobiona i nastapi profanacja PrzenajSwietszego Sakramentu.
Przeciez na to pozwoli¢ nie wolno w sumieniu”” - pisze ks. Bernardyn.

W odpowiedzi na wezwanie Wydzialu Finansowego do zlozenia
ksiegi inwentarzowej, napisal ze na razie nie moze tego uczyni¢, lecz
oczekuje kiedy rzad Polski Ludowej uzgodni te sprawe z Episkopatem.

Drogo go kosztowalo zajecie takiego stanowiska wobec wladz
panstwowych. Otrzymat jako kare za nie zlozenie ksigg inwentarzowych
podatek od skiadek zbieranych w kosciele. Za rok 1962 wyniést on 5 175 z1.
Natomiast za rok 1963 zostal rozlozony na raty. Miesieczna rata opiewata
na sume 430 zl. ,Podatek ten jest niestuszny, niesprawiedliwy, krzywdzacy
- stwierdza ks. Dziedziak - wiec go nie mozemy ptaci¢. Wydzial Finansowy
nasyla upomnienia, a poniewaz mimo to nie placi si¢ tego podatku, dnia 16
listopada 1963 roku zjawia sie w kancelarii parafialnej egzekutor z
Limanowej (Ludwik Zieba) i na pokrycie tego podatku zapisuje 2
plebaniskie krowy inwentarskie”8. Warto dodaé, ze probostwo w
Ujanowicach miato tylko te 2 krowy, zgodnie zreszta z mys$la 6wczesnego
przepisu statutu synodalnego.

,Gdy wspomniatem z ambony parafianom o nalozeniu tego podatku
od skladek - pisze ks. Bernardyn - oburzenie bylo wielkie i ludzie
powiedzieli sami, ze Kosciél nie jest urzedem podatkowym i w kosciele
ofiaruja oni pienigdze Panu Bogu, a nie Skarbowi Panistwa. Przypuszczamy,
ze po nowym roku te krowy inwentarskie zabiorg”?. Kary finansowe
ujanowickiemu proboszczowi dawaly sie coraz bardziej we znaki. Oprocz
podatku od skladek koscielnych wymierzyl mu Wydzial Finansowy kare
osobista za nie przedlozenie koscielnych ksigg inwentarskich. 26 listopada
1963 r. doreczono mu ,, Orzeczenie karne” Wydzialu Finansowego skazujace

go na grzywne 5 000 zt. z zamiang w razie nie$ciagalnosci na 50 dni aresztu.

7KPU, t. 11, 8. 77
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Po zapoznaniu sie z treScia pisma proboszcz zazadal, aby Wydzial
Finansowy zaskarzy! go o to do Sadu Powiatowego. Zaskarzono wiec ks.
Bernardyna Dziedziaka, a rozprawe w Sadzie Powiatowym wyznaczono na
dzieni 26 lutego 1964 r. Jednak na dwa dni przed rozprawag Ministerstwo
Sprawiedliwosci nakazato sadom zaniecha¢ rozpraw z ksiezmi w sprawie
inwentarza. Sad zdjal sprawe z wokandy az do odwotania. W lipcu 1964 r.
Sad zawiadomit ks. Bernardyna o ustawie amnestyjnej (z okazji 20-lecia
Polski Ludowej) obejmujacej kary w ktére popadi?o.

Jednak wyznaczonego przed amnestia podatku ustawa nie objela.
,Totez doszlo do licytacji zapisanych kréw inwentarskich probostwa
tutejszego, bo wiecej bydla inwentarskiego probostwo tutejsze obecnie nie
posiadato. Wydzial Finansowy wuznal, ze inwentarz probostwa jest
wlasnoscig parafii. Licytacja odbyla sie¢ na targowicy w Ujanowicach w
dziern targowy dnia 5 czerwca 1964 r. Przyjechalo zaraz z rana 2
egzekutorow z Limanowej (Ludwik Zieba i Stefan Papiez) i sami
wyprowadzili krowy ze stajni i pognali obaj te krowy. Ja szedlem za tymi
krowami na targowice, ciekawy, co si¢ ostatecznie z nimi stanie - pisze ks.
Bernardyn. Na targowicy zrobito sie zbiegowisko ludzi (bo to byl jarmark) i
stycha¢ bylo rézne ostre glosy ludzi przeciw tym egzekutorom, kto$ nawet
jedna krowe odwiazal i krowa pognata w zboze, ledwie ja ztapali. Na widok
zbiegowiska ludzi i ostrej postawy, Milicja wezwata pomocy z Limanowej.
Przyjechalo z Limanowej auto pelne milicjantéw uzbrojonych, ktérzy
rozpedzali ludzi. Ustyszeli przy tym rézne przezwiska na siebie, totez
zabrali sie do aresztowania niektérych ludzi, a tym, ktérzy bronili
proboszcza, spisywano dane. «To, ze w czasie wojny podczas niemieckiej
okupacji proboszcz narazat swoje zycie bardzo czesto w obronie ludzi, juz

sie wszystko zapomnialo, a teraz sie go gnebi» - wolali niektérzy ludzie z

10 Por. KPU, t. II, s. 89
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placzem. Za to potem tych ludzi wzywano do Limanowej na milicje,
dlaczego oni bronili proboszcza.

Ludzie chcieli z miejsca te krowy wykupié dla proboszcza, ale ja sam
prositem ich, aby tego nie czynili, bo znéw za pare tygodni bedzie ta sama
historia z tymi wykupionymi krowami. Niech wezmga! Dla siebie nikt nie
chciat tych krow kupowaé. Zjechal na te afere Przewodniczacy Wydzialu
Finansowego z Limanowej i inni urzednicy. Ostatecznie tak sie skoriczylo,
ze jedna krowe, ktéra nie byla cielna, wzieta Spétdzielnia na rzez na mieso,
a druga cielng kupit na licytacji jakié szofer z Limanowej. Niektoérych ludzi
trzymali przez to w wiezieniu do 3-go dnia na przestuchaniu. Najchetniej
byliby wtedy mnie zaaresztowali, ale ja nic nie przeszkadzalem, owszem,
wzburzonych ludzi uciszatem i uspakajatem.

Cena uzyskang ze sprzedazy tych kréw nie pokryto ani jednej trzeciej
czesci tego podatku, ktoéry zostal wymierzony tutejszemu KosSciotowi. W ten

sposob skoriczyl sie zywy inwentarz probostwa w Ujanowicach”11.

1.3 KRZYZ JUBILEUSZOWY

Jubileusz Odkupienia w 1900 roku, obchodzony byt bardzo
uroczyscie w calym Kosciele Powszechnym na prosbe 6wczesnego Papieza
Piusa XI. Aby upamietni¢ to zbawcze wydarzenie w wielu parafiach
stawiano z tej okazji krzyze jubileuszowe. Nie inaczej tez bylo w
Ujanowicach. W 1934 roku na gruncie, ktéry nalezatl do , funduszu ubogich”
(wlasnos¢ parafii Ujanowice), naprzeciw wikaréwki i Domu Ubogich zostal
postawiony drewniany krzyz upamietniajacy ten wielki Jubileusz. Jednak z
wiosng 1960 roku zabrano 1 hektar z tej parceli pod budowe nowej szkoty,
przez co krzyz jubileuszowy znalazt si¢ na terenie ,placu szkolnego”.

Dopoki trwaly prace przy budowie szkoty, nikt szczegélnie na niego nie

N KPU, t. I, s. 89-90
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zwracal uwagi. Gdy jednak w roku 1962 budowa zostala zakonczona, a jej
otwarcie (ktérego mialy dokona¢ wladze partyjne) zblizalo sie wielkimi
krokami, rozpetala sie walka o usuniecie tego Krzyza Jubileuszowego z
terenu szkolnego.

Juz 5 stycznia 1962 roku wezwano proboszcza ks. Bernardyna
Dziedziaka do Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w Limanowej i
zazadano, by ten krzyz przenidést na cmentarz przykoscielny. ,Na moje
o$wiadczenie - pisze ks. Bernardyn, ze absolutnie nie moge likwidowac
publicznej czci krzyza, bo popetnilbym grzech i zgorszenie dat ludziom,
o$wiadczylo tych 3-ch panéw, ktérzy mie przestuchiwali, ze oni mogliby
sami to zarzadzi¢, ale nie chca drazni¢ uczué religijnych, dlatego zadali
polubownego zalatwienia tej sprawy. Pierwsza te rozmowe skonczyliSmy w
ten sposob, ze ja sie¢ namy$le nad tym i dam odpowiedz do kilku dni”12.

Proboszcz zaczerpnal wiec rady, gdzie nalezalo i za kilka dni dat
wiladzom taka odpowiedz: ,Zgodze sie na przeniesienie krzyza z ogrodu
szkolnego, ale nie na cmentarz przykoscielny, lecz na réwnie publiczne,
przy drodze gléwnej polozone miejsce i wyznaczylem to miejsce zaraz
naprzeciw obecnego, po drugiej stronie szosy powiatowej przed Domem
Ubogich. I zadalem, aby ten nowy krzyz byl kamienny, bo krzyz na
obecnym miejscu ma juz nabyte prawa zasiedzenia i jeéli zabierano pole
pod szkote, to brano je z wszelkimi obcigzeniami istniejgcymi na tej parceli;
totez jesli dzi$ chce sie pozby¢ tego obciazenia, to ustepujacemu (w tym
wypadku Krzyzowi) trzeba dac za to jakie§ wynagrodzenie”13.

Prezydium jednak absolutnie si¢ nie zgodzilo na to, aby w innym
miejscu mial powsta¢ Krzyz wymurowany z kamienia. Zezwolono na
postawienie nowego krzyza, ale drewnianego, takiego jaki stal tam obecnie.

Proboszcz zgodzit sie na to z tej racji, ze obecny krzyz byl juz zbutwialy i

12KPU, t. 11, s. 66
13 Tamze
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lada rok mogl sie przewrécié, a o pozwolenie na postawienie nowego
Krzyza nie miat najmniejszych szans. Zgoda ta miala jednak jeden warunek.
Zazadal, aby to zezwolenie na publiczne postawienie krzyza na innym
publicznym miejscu Prezydium Powiatowej Rady Narodowej dalo na
piSmie.

Z pewnosécia ks. Bernardyn nie spodziewal sie takich reperkusji
swojego zadania. Sam o nich pisze tak: , Otrzymuje na dzierh 26 stycznia
1962 roku, wezwanie do Krakowa do Wojewé6dzkiej Rady Narodowej Wy-
dzial do Spraw Wyznan, ktérego kierownikiem jest obecnie niejaki pan
Pachotek, ktéry przed 10 laty byt w Limanowej Przewodniczacym
Powiatowej Rady Narodowej. Przyjechalem w tym dniu do Krakowa, a pan
Pacholek powital mie stowami: «A my sie juz znamy», bo pamietat jak w
styczniu 1950 roku stawitlem mu publiczny opor na zebraniu ksiezy z catego
powiatu limanowskiego, gdy zadali od nas, abysmy potepili dziatalnos¢
koscielnej instytucji «Caritas». O to byl pan Pacholek na mnie zagniewany i
to mi pamieta stale.

Po tym powitaniu zaczal ze mna rozmowe, (trwala przeszio 2
godziny), w ktérej chciatl mie przekonaé, ze mam ten krzyz usungé na cmen-
tarz przykoscielny. On sie¢ zmeczyt i mie wymeczyl, ale ja ciggle to samo
powtarzatem: «Dajcie mi na piSémie zezwolenie na przeniesienie krzyza
nowego na inne publiczne miejsce, nie na cmentarzu przy kosciele». On na
piSmie nie chcial da¢, tylko ustnie. A wtedy o$wiadczylem mu, ze
zapewnieniom ustnym ja nie wierze - wtedy pan Pachotek poczal mie
straszy¢, ze mie usunie z probostwa. Gdy mu o$wiadczylem, ze
wyséwiadczy mi przez to wielka przystuge, bo juz 10 lat jak prosze Kurie
Diecezjalng w Tarnowie o zwolnienie mie z probostwa, a Kuria nie chce sie
na to zgodzié. Wtedy zdziwiony patrzyt na mnie bezradny i odwiadczyl mi

przy odejsciu, ze «ksigdz tego uporu swego bedzie zalowal»”14.

14 KPU, t. 11, s. 67
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Nie minelo jeszcze od tamtego czasu 6 miesiecy, a ks. Bernardyn
znéw otrzymal wezwanie na 17 lipca 1962 roku. Tym razem do Prezydium
Powiatowej Rady Narodowej w Limanowej. ,Przyjechatem i znowu nalega
na mnie Kierownik Wydzialu do Spraw Wewnetrznych, bym krzyz usunat
z ogrodu szkolnego na cmentarz przykoscielny. Ja jednak w dalszym ciggu
obstaje przy zadaniu pisemnego zezwolenia na przeniesienie Krzyza na
publiczne miejsce zaraz na druga strone szosy. Wtedy przestuchujacy mie
Kierownik Wydzialu Spraw Wewnetrznych powiedzial mi: «To w takim
razie ksiagdz nie dostanie zezwolenia na dokoriczenie grobowca - kaplicy na
cmentarzu grzebalnym». Oswiadczylem krétko: «Jak nie, to nie - ani za taka
cene krzyza nie usune, zreszty zycie wykazato, ze kto krzyz usuwa, to ten
krzyz wklada na swoje ramiona, ja mam juz dos¢ krzyzéw, zebym jeszcze i
ten na siebie wkladal». Widocznie to zdanie zastanowilto go wtedy, skoro na
odchodnym powiedziat zdanie: «Zobaczy ksiadz, jak ten krzyz sam powoli
upadnie»”15. Deklaracje ustne urzednika nie zadowolitly ks. Bernardyna,
wiedzial bowiem, ze na stowo 6wczesnych wladz panstwowych nie mozna
liczy¢.

Ks. proboszcz cala nadzieje ztozyl w Bogu: ,Ufam odtad tylko w
Opatrznos¢ Bozga, bo pozastawiali na mie r6zne sidta, abym tylko wpad?t im
do rak. Ile razy przechodzilem koto tego krzyza, to przypominalo mi sie to
powiedzenie referenta wyznaniowego i zwykle wzdychalem do Pana
Jezusa «Panie Jezu, racz nie dopusci¢, aby ta pamiatka odkupienia miata
upas¢ sama ze siebie»”16.

Ks. Bernardyn prosit jeszcze kilka razy wladze o zezwolenie na
ustawienie nowego krzyza w tym samym miejscu ale niestety prosby te
okazaly si¢ daremne. Partyjne wladze paristwowe oczekiwaly, kiedy krzyz

sam runie, poniewaz byt bardzo ,zbutwialy”. Zniszczenie krzyza przez

15KPU, t. 11, s. 67-68
16 KPU, t. 111, s. 30
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warunki atmosferyczne bylo tak wielkie, ze metalowy wizerunek Pana
Jezusa, ktéry byt na nim umieszczony odpadt od wiatru i zwisal na jednym
gwozdziu. Proboszcz zdjat ze czcig ten wizerunek, proszac w duchu Pana
Jezusa, aby rychto nastalo Podwyzszenie juz upadajacego Krzyzal”.

Mozna napisaé, ze modlitwa ks. Bernardyna zostala wystuchana.
Mieszkaricy wsi Sechna w miejsce zniszczonego postawili nowy krzyz
jubileuszowy. Jednak zanim to nastapilo miat miejsce przykry incydent, o
ktérym pisze w Kronice ks. proboszcz: ,Oto w pierwszych dniach listopada
1981 roku, czekajac na autobus, jaki§ mezczyzna kopnal kilkakrotnie ten
Krzyz Jubileuszowy, ale krzyz nie przewrédcit sie. Wtedy jeden z
czekajacych tez na autobus zwroécit uwage kopiacemu: «Czlowieku, co ty
robisz, zeby ciebie Pan Jezus kiedy tak nie kopnat».

Gdy sie dowiedzialem o tym kopaniu Krzyza Jubileuszowego, na
trzeci dzieni (a byl to pierwszy piatek miesigca) urzadzilem nabozeristwo
ekspiacyjne, wynagradzajace Panu Jezusowi te wzgarde.

Gdy parafianie uslyszeli to, przyszli na plebanie oznajmiajac, ze oni
postawia teraz nowy krzyz bez pytania sie o zezwolenie. Pierwsi przyszli z
ta propozycja gospodarze wsi Kobylczyna, a za pare godzin z ta sama
propozycja przyszli gospodarze ze Sechnej. Opowiedzialem im, ze z ta
sama sprawaq byli tu juz chlopi z Kobytczyny. «Sechlaki» wtedy powiedzieli:
«my to wczesniej zrobimy niz z Kobylczyna».

Nim sie gospodarze z Kobylczyny naradzili u kogo uciaé¢ deba na ten
krzyz, to za dwa dni mieszkancy Sechnej przywiezli do Ujanowic Krzyz
nowy, gotowy, proszac o wskazanie im miejsca, gdzie maja ten nowy krzyz
wkopaé, aby juz nie stal na chodniku. Wskazatem im takie miejsce.

Po Prymarii’® w niedziele 18 listopada urzadzitem poswiecenie tego

krzyza, oglaszajac z ambony, ze poSwiecenie bedzie prywatne w cichosci,

17 Por. KPU, t. II1, s. 30
18 Poranna Msza $w.
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bez $piewdéw, aby nas nie pociagano do odpowiedzialnosci za urzadzenie
nielegalnego zebrania.

Ledwie po Prymarii podszedlem ku Krzyzowi i tam ubieram komze i
stule, a tu wszyscy obecni w kosciele chlopi cala chmarg przyszli pod ten
krzyz i gdy skonficzywszy modlitwe liturgiczna pokropitem woda $wiecong
ten krzyz i ukleknawszy ucalowatem go, wszyscy obecni tam chlopi, idac w
kolejce, to samo czynili przez dluzszy czas, ku zdumieniu urzednikéw
naszej gminy (Laskowa), ktérzy na to patrzyli.

Byla to rzeczywiécie godzina Podwyzszenia sponiewieranego dotad
Krzyza swietego! Jednak Krzyz zwyciezyt i ostat sie w tym miejscu! Nawet

lepszym i dogodniejszym!”19.

P KPU, t. 111, s. 30-31
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2. BUDOWNICTWO SAKRALNE

2.1 KAPLICA CMENTARNA

Mysl wybudowania grobowca - kaplicy dla ksiezy na cmentarzu
parafialnym w Ujanowicach zrodzila sie, gdy proboszczem byl ksiadz
Ernest Christ. W 1910 roku poszerzono cmentarz, a na srodku nowej parceli
stworzono rezerwat, na ktérym nikogo nie grzebano. Ks. Bernardyn
Dziedziak znal dobrze plany i zamierzenia ks. Christa, poniewaz pracowat
woéwczas w Ujanowicach jako wikariusz. ,Nie przypuszczalem wtenczas -
pisze ks. Bernardyn, ze zbudowanie tego grobowca - kaplicy bedzie moim
zadaniem.

Z budowa tej kaplicy dlugo zwlekalismy, bo zaszta budowa plebani,
to zndw wojna wypadla, i tak zeszlo. Dopiero w 1956 roku postanowitem
ten projekt zrealizowac i otrzymawszy 5 ton cementu od Pajora Wincentego
rodem z Sechnej, a przebywajacego w Ameryce, rozpoczalem 2 lipca 1956
roku budowe grobowca - kaplicy. Parafianie pomagali mi ochotnie.
Najpierw gromada Krosna zrobita wykop ziemi - wywiezli setki fur
kamieni. Inne gromady (Sechna, Kobylczyna) zwozili szuter i ciezko
pracowali, wskutek czego na poczatek sierpnia byly juz gotowe podziemne
roboty cementowe.

Byloby szto dalej, ale dnia 4 sierpnia 1956 r. otrzymalem wezwanie do
Starostwa w Limanowej (Referat do Spraw Wyznan) i dostaje ostre
upomnienie, ze nielegalnie prowadze budowe, ze cement mam kupiony na
lewo. Wstrzymano mi dalsza robote koto grobowca - kaplicy. Nie wiem, jak
to pojdzie, bo zezwolenia nie chca da¢, a bez tego nie mozna budowac, bo to
przy drodze publicznej, kazdy to widzi i interesuje sie budowa”20.

Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze czasy byly trudne. Od 1959 r.

2KPU, t. 11, 5. 25
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wzmagal sie negatywny stosunek wladz do jakiegokolwiek ,budownictwa
sakralnego”?l. Pod tym pojeciem kryly sie nawet stajnie plebariskie, ktore to
wg interpretacji wladz panstwowych réwniez byly zaliczane do
,budynkoéw sakralnych”.

Wskutek ustawy obowiazujacej od 1 maja 1959 r. nie wolno bylo
dokoriczy¢ grobowca. Chociaz jego podziemie bylo juz przygotowane na 10
krypt, to jednak wladze zakazaty budowa¢ na tym grobowcu kaplice.

Dalsze prace zostaly wiec wstrzymane az do 1961 roku i to nie tylko z
powodu wladz, ale takze ze wzgledu na budowe kaplicy w Zmiacej (1957
r) i kosciola w Zbikowicach (1954 r.), poniewaz ci sami murarze
wykonywali te budowy. Jednak juz pod koniec kwietnia tegoz roku
wznowiono prace, ktére szty bardzo dobrze. Zostal nawet zmieniony nieco
pierwotny plan, aby tylko wczesniej zakoniczy¢ budowe.

sJeszcze dzierr roboty murarskiej mieliSmy, kiedy otrzymalem z
komendy Milicji Obywatelskiej w Ujanowicach nakaz wstrzymania
budowy, gdyz nie mialem zezwolenia Wydzialu Architektury i
Budownictwa. W latach 1956, 1957, 1958, 1959 nie byto potrzeba zezwolenia,
w tych latach tatwo by sie budowalo, tylko murarze byli zajeci w Zmiacej i
Zbikowicach, a juz w roku ubiegltym (1960) i w tym roku (1961) jest ciezko.
Na kazda robote koscielna czy plebaniska musi by¢ zezwolenie z
wojewddztwa, a tam nie chca udzieli¢ takiego zezwolenia, bo jest
przesladowanie Kosciola i sytuacja beznadziejna.

Milicja wstrzymata mi robote koto tej kaplicy 15 maja 1961. Mury
zostaly opieczetowane, a mnie za nielegalne prowadzenie budowy
pozwano do Limanowej przed tak zwane «Kolegium Orzekajace» i skazano
mnie na zaplacenie grzywny 2 050 zl. Kare musialem zaptacié, bo
odwotlania nie warto robi¢, gdyz nakaz ukarania mnie byt z «Wydziatlu

Spraw Wyznari» z Wojewddztwa Krakowskiego. Potem w ciggu lata i

21 Por. W. Roszkowski, Historia Polski, dz. cyt., s. 264
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jesieni bylo do tej budowy az cztery komisje (z Limanowej - Wydziat
Architektury, z Krakowa - Wydzial do Spraw Wyznan...)22.

Rok 1962 przyniést proboszczowi nadzieje na dalsza kontynuacje
budowy. Wydzial do Spraw Wyznan z Krakowa zapewnit go o zezwoleniu
na dokonczenie kaplicy na grobowcu, ktéra miala by¢ rowniez ,domem
przedpogrzebowym”. Zdarzaly sie bowiem niejednokrotnie takie sytuacje,
ze kto§ zmarl w szpitalu i potem nie bylo gdzie przechowac¢ zwlok do
pogrzebu, gdyz do domu rodzinnego czasem nie wolno bylo zabiera¢
zwlok (szczegdlnie gdy zmarly mial chorobe zakazna), a czasem ze
wzgledu na odleglos¢ bylo to uciazliwe. Bywaly i takie sytuacje, ze trumne
ze zwlokami przechowywano w Domu Parafialnym, poniewaz kostnica do
tego sie nie nadawata.

Budowa grobowca zostala wznowiona 12 pazdziernika 1962 r. Trwala
jednak zaledwie trzy dni, poniewaz komendant posterunku Milicji
Obywatelskiej w Ujanowicach wstrzymat dalsze prace. Rozpoczely sie na
nowo represje proboszcza przez wladze administracyjne, prokuratora i
Milicje Obywatelska. Kazdorazowe takie wstrzymanie prac pociggalo za
soba duzo klopotéw i kosztéow dla ks. Dziedziaka. W ciggu 1963 roku
proboszcz byl az czterokrotnie przestuchiwany w tej sprawie przez
prokurature z Limanowej. Wladze koniecznie chcialy wykaza¢ wine i
ukara¢ znienawidzonego przez partie ,czarnego dziekana” z Ujanowic.
Planowany byl nawet najwyzszy wymiar kary 50 000 zi. grzywny i
przynajmniej 1 rok aresztu. Przestuchania nie wykazaly jednak zadnej winy
proboszcza, dlatego tez w dniu 31 stycznia 1963 r. prokurator, po spisaniu
calego protokotu z proboszczem, powiedzial: , Wtasciwie to cala ta sprawa
nadaje si¢ tylko do umorzenia, ale si¢ jeszcze zastanowie, co zrobi¢ z tg

sprawq” 2.

2KPU, t. 11, s. 61-62
2 Tamze, s. 87
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Nie bylo to jednak ostatnie przestuchanie w sprawie budowy. Juz za
kilka miesiecy, 29 maja 1963 r. ks. Bernardyn otrzymatl pozew do Sadu w
Limanowej jako oskarzony o:

1. Zerwanie urzedowego oplombowania budowy grobowca

2. Nielegalne wznowienie budowy
Podobne pozwy otrzymali réwniez Swiadkowie. O samym przestuchaniu
ks. Bernardyn pisze tak: ,W dniu rozprawy musialem jako oskarzony,
przez caly czas sta¢ «na bacznos$é» przed Sadem, mimo zmeczenia i moich
64 lat. Trybunal Sedziowski tworzyl: Sedzia karny i dwoéch tawnikéw.
Swiadkowie zeznali, ze oplombowanie zostalo juz dawno zerwane,
widocznie cienki sznurek utlal pod wplywem warunkéw atmosferycznych
(deszcz, $nieg, wiatr), a moze kiedy jakie dziecko podniosto deske i urwato
sznurek. Za$ co do « nielegalnego wznowienia budowy», z przestuchania
oskarzonego i Swiadkéw w czasie przewodu sadowego pokazalo sie, ze to
nie bylo wznowienie budowy, tylko zabezpieczenie muréw na zime, w
my$l polecenia ustnego z Wojewddzkiego Wydzialu Budownictwa i
Architektury w Krakowie. Totez po calym przewodzie sadowym
(przestuchanie oskarzonego i §wiadkéw) Trybunat Sadowy w Limanowej
po naradzie i glosowaniu oglosit taki wyrok: Uniewinnienie oskarzonego z
zarzutu nieprawnego zerwania oplombowania, a co do drugiego zarzutu
«nielegalnego wznowienia budowy» zawyrokowano: Umorzenie sprawy
jako spolecznie matowartosciowej. M¢j adwokat dr Kozaczka z Nowego
Sacza, ani ja, nie zglaszaliSmy odwolania, lecz przyjatem taki wyrok”24.

Sam Prokurator, widzac bagatelnos¢ tej sprawy, nie stawil sie na
przewéd sadowy. Nie byl jednak zadowolony z takiego wyroku i
zapowiedzial, ze w przeciaggu oSmiu dni zlozy odwolanie do Sadu
Wojewddzkiego. ,Widocznie tak nakazala partia limanowska, aby neka¢

moralnie i materialnie proboszcza z Ujanowic - pisze ks. Bernardyn. I

#KPU, t. I, 5. 87
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rzeczywiscie wnidst prokurator odwotanie do Sadu Wojewoddzkiego w
Krakowie, ktéry wyznaczy! termin rozprawy na 7 lutego 1964 r. o godz. 9%.

Zmoéwitem sobie w Krakowie obrorice adwokata, ktéry miat broni¢ tej
sprawy. Jednak na sama rozprawe spdznilem sig, poniewaz spadl duzy
$nieg. Autobusy nie kursowaly w tym dniu, a pociggiem ledwie na godzine
149 zdazylem przyjechaé. Bylo juz po rozprawie, ale cale Kolegium
Sedziowskie bylo jeszcze na sali rozpraw. Gdy tam wszedlem, zaczalem
usprawiedliwia¢ moja nieobecnos¢, ale Trybunat przerwal mi i powiedziat,
ze ksiadz, jako oskarzony, nie musial by¢ na rozprawie odwotawczej,
zreszta byl zastepca i podano mi do wiadomosci ogloszony wyrok Sadu
Odwotawczego w mojej sprawie: «Moze ksiadz ciekawy, jaki jest wyrok -
zapytal przewodniczacy kolegium sedziowskiego, otéz taki: Uchylenie
wyroku Sadu Powiatowego w Limanowej z 29 maja 1963 r. i calkowite
uniewinnienie oskarzonego od obydwu stawianych mu zarzutéw». A wiec
dopiero Sad Wojewodzki okazat sie bezstronny, wolny i sprawiedliwy!”25.

Po otrzymaniu wyroku uniewinniajacego ks. Bernardyn wniost, juz
po raz trzeci, do Wojewodzkiego Wydzialu Budownictwa i Architektury
prosbe o zezwolenie na dokorficzenie grobowca. Zezwolenie to wstrzymat
jednak Wojewo6dzki Wydzial Spraw Wyznan, uzalezniajac je od usuniecia
krzyza, ktory stat przed szkota podstawowa w Ujanowicach.

Gdy sprawa z krzyzem jubileuszowym zostala zakoriczona, nie po
mysli wladz, jak skadingd wiadomo, wtedy Wydziat do Spraw Wyznan w
Krakowie nakazal zmienié¢ plan budowy (dach miat by¢ plaski) i zezwolil na
jej kontynuacje. Inzynier architekt Antoni Mazur dokonat wiec poprawek w
planie. Jednak proboszcz nie mégl sie pogodzi¢ z projektem plaskiego
dachu na kaplicy. ,W sprawie przerébki planu na dach ptaski musialem
robi¢ odwolanie az do Warszawy do éwczesnego Komitetu Budownictwa i

Architektury - pisze ks. Bernardyn. Pozwolili nieco podnieé¢ ten plaski

»KPU, t. 11, s. 87-88
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dach i wtedy zrobit inzynier nowy plan. Jednak podanie o zatwierdzenie
tego planu utknelo w Krakowie na trzy lata. Réznych sposobéw uzywatem,
aby ruszy¢ z budowa?. Dopiero 21 marca 1967 r. wojewddztwo
zatwierdzilo ten nowy plan z dachem nieco podwyzszonym, ale bez zadnej
sygnaturki i potraktowano to jako «dom przedpogrzebowy» na
tymczasowe przechowywanie zwtok.

Na podstawie tego zezwolenia z wojewddztwa polecono wnies¢ do
Powiatowego Wydzialu Budownictwa, Urbanistyki i Architektury w
Limanowej prosbe o wydanie zezwolenia na dokoriczenie tej budowy. 6
kwietnia 1967 r. wniostem takie podanie i trzymali to bez odpowiedzi przez
14 miesiecy. Dopiero na méj urgens? z 17 czerwca 1968 r. wydali z
Limanowej w dniu 13 lipca 1968 decyzje zezwalajagcq na dokonczenie tej
budowy grobowca domu przedpogrzebowego na  cmentarzu

parafialnym”2s.

26 W roku 1964 prof. Zofia Oleksy skierowata do Prezydium Gromadzkiej Rady Narodowej w

Ujanowicach nastepujace pismo:

Do Prezydium Gromadzkiej Rady Narodowej w Ujanowicach.

Czujgc sig zwiqzana z moim miejscem rodzinnym, dziwie sig, ze Ujanowice dotqd nie majg domu
przedpogrzebowego. Stawiam wniosek do taskawego rozpatrzenia z nastepujgcych powodéw. Nalezy w
Ujanowicach zbudowac nowy wzglednie dokoriczyé budowe rozpoczetego Domu Przedpogrzebowego z
nastepujgcych powodow.

- Ujanowice sq parafiq dla 6 wsi,

- W catej Polsce i na catym swiecie na kazdym cmentarzu musi by¢é Dom Przedpogrzebowy,

- Dom przedpogrzebowy stuzy wszystkim wierzqcym i niewierzqcym, partyjnym i bezpartyjnym,

- Obecnie w miastach z domu przedpogrzebowego wyprowadza sie zwloki zmartych na miejsce
odpoczynku,

- Jezeli nie ma szpitala w danym miejscu, to w Domu Przedpogrzebowym przeprowadza sie sekcje zwtok,

- Czesto sig zdarza w naszej parafii, Ze zmartych w szpitalach, czy utopionych, czy zmartych na zakazng
chorobe, czy w jakims tragicznym wypadku - nie ma gdzie przechowac od przywiezienia do pogrzebu,

- Kostnica obecna moze stuzyc na sktad narzedzi dla grabarza a nie dla zmarlych,

- Rozpoczety obiekt nalezatoby skoriczyé, dajqc okna i dach, nie tylko ze wzgledu na oszczednosc, ale
dlatego, ze przyzwoity Dom przedpogrzebowy powinien byc¢ na cmentarzu,

- To nie jest sprawa ani interes ksiedza Bernardyna Dziedziaka, ale sprawa catej gminy (Rodzina
Dziedziakow ma swoj grobowiec na cmentarzu w Grybowie),

- Sqdze, ze jezeli Gminna Rada Narodowa i Partia wystqpiq o zezwolenie na dokoriczenie budowy, to
wladze powiatowe zezwolg, a rézni ludzie przestang sie dziwowac, wstydzic czy $miac z calego tego
tragiczno-komicznego przebiegu sprawy i to majgcym miejsce o zgrozo w XX wieku, a winne jest
P.G.R.N. i miejscowa partia, ktore dotqd nie uwazaty tej sprawy za swojq. - Z. Oleksy, List do
Prezydium Gromadzkiej Rady Narodowej w Ujanowicach, APZ

27 Urgens (tac. ,nalegajacy”) daw. pisemne ponaglenie, upomnienie
B KPU, t. 11, s. 135-136
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W potowie pazdziernika 1968 r., gdy zostaly juz uzyskane wszystkie
zezwolenia, rozpoczeto prace majace na celu sfinalizowanie budowy
grobowca. Jednak juz na drugi dzieh po rozpoczetych pracach na
cmentarzu, zjawil sie w kancelarii parafialnej Komendant Milicji
Obywatelskiej z Ujanowic:

- Ksiadz prowadzi na cmentarzu budowe - powiedziat do proboszcza

- Tak jest - odpowiedzial ks. Bernardyn

- Na jakiej podstawie? - kontynuowat

- Bo mam zezwolenie z Wydzialu Budownictwa i Architektury w
Limanowe;j.

- Prosze to pokazaé.

~Pokazatem, przeczytal w calosci, odpisal sobie, co mu bylo potrzebne,
oddal mi papier i odszedl. Na tym skoriczyly sie te wielkie tarapaty i
ktopoty zwigzane z budowa. W jesieni 1968 r. skoniczyliSmy budowaé mury
(trzeba bylo zepsutq warstwe usunac), zrobiliSmy dach (wykonat go stolarz
Gwizdz Piotr z Sechnej zamieszkaly w Ujanowicach), pokryliémy go blachga,
bo dach6éwka sie nie dato.

W roku 1969 majster murarski Bukowiec Stanistaw z Jaworznej i jego
brat Wincenty zrobili sklepienie z cegly, po tym otynkowali wewnatrz,
polozyli posadzke na sklepienie, zrobili schody betonowe do krypty
grobowej i wejscie przykryto duzymi plytami z zelazo - betonu. Stolarz
Gwizdz Piotr wykonal ofutrynowanie okien, odrzwia i drzwi”?°. Rok
pozniej wykonano jeszcze podwdjng powale, mury ofugowano a drzwi
zostaly pomalowane.

W ten sposéb ukonczono budowe grobowca - kaplicy. Warto

wspomnieé, ze calos¢ budowy kosztowala przeszito 73 000 zl. Z ofiar

DKPU, t. 11, s. 137

114



zebrano 56 000 zl., natomiast reszte (17 000 zi) ,dotozyl” ze swoich

oszczednosci ks. proboszcz Bernardyn Dziedziak?0.

2.2 GROTA MATKI BOZE] Z LOURDES

W sierpniu 1950 roku Jan Bukowiec pochodzacy z Krosnej
zaproponowal ks. Bernardynowi Dziedziakowi wybudowanie groty pod
wezwaniem Matki Bozej z Lourdes w Krosnej - , Na Przylaskach”. Wg
fundatora miala ona by¢ zado$éuczynieniem Panu Bogu krzywdy
wyrzadzonej przez jego dziadkéw. Inicjatywa ta zostala podjeta, poniewaz
,odczuwal on w swej rodzinie znaki «nieblogostawieristwa Bozego»3l.
Niedaleko domu Bukowcéw stata na murze z kamieni figura Pana Jezusa.
Mur jednak z czasem ulegal niekorzystnym warunkom atmosferycznym, co
doprowadzilo w konsekwencji do jego powaznego zniszczenia. Mur sie
rozlatywal a dziadkowie Jana Bukowca zamiast poprawié, rozebrali go.
Figure (Krzyz Pana Jezusa) umiescili na drzewie obok, a kamienie z tej
kapliczki zostaly uzyte na budowe piwnicy obok domu. ,I jako$ dziwnie
poczelo sie tej rodzinie nie darzy¢. Totez obecny gospodarz chcialby to
naprawi¢ i na miejscu, gdzie stala dawniej ta kapliczka z figura, pragnie
zbudowacé grote ku czci Matki Bozej z Lourdes i zaraz na ten cel zlozyl u
mnie kwote wartosci dobrej krowy”32 — pisze ks. Bernardyn. Poprosit tez
proboszcza, by sie zajal budowa i by mieszkanicy Krosnej dopomogli w
budowie. Ks. Dziedziak bardzo chetnie sie zgodzil. Juz w nastepnym 1951
roku, mieszkancy Krosnej podjeli starania o material /kamienie/ na
budowe. Bardzo tu zastuzyli sie: Antoni Pacholik i Wiadystaw Knurowski -
gospodarze pochodzacy z Krosnej. Majster murarski wraz z ks.

Bernardynem Dziedziakiem, ustalili plan tej budowy. Sama budowa nie

30 Por. KPU, t. 11, s. 137
31 Tamze, s. 12
32 Tamze
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trwala dtugo. Prace rozpoczety sie 30 czerwca, a ich koniec nastapit juz 12
lipca 1952 roku®. ,, Budowalo ja 4 murarzy: Stanistaw Bukowiec z Jaworzne;j
- ,Zapotoka”, Jan Stach z Kamionki Malej, J6zef Stachowicz ze Zmiqcej i
jeszcze jeden z Kamionki Matlej. Wszyscy sasiedzi z Krosnej i z Sechnej
pomagali bezinteresownie przy tej budowie - tupali i zwozili kamienie,
worzili piasek z rzeki ze Strzeszyc. PoSwiecenia tej groty nie mozna bylo
zrobi¢ wczeéniej, bo nie bylo jeszcze figury Matki Bozej Niepokalanie
Poczetej. Dopiero 7 wrzesnia nadeszla figura i 8 wrzeénia 1952 roku odbylo
sie¢ uroczyste poswiecenie tej groty. Poswiecit z upowaznienia Kurii
Diecezjalnej w Tarnowie miejscowy proboszcz (ks. Bernardyn Dziedziak) w
asystencji ks. pralata Piotra Stacha z Ujanowic i dwoéch klerykéw: Jakuba
Dudka ze Strzeszyc i Stanistawa Augustyna z Sechnej - , Zabrza”. Dzier byt
pochmurny i dzdzysty, ale uroczystos¢ posSwiecenia bardzo pieknie
wypadla i byly tam obecne tlumy ludzi. Grota otrzymala zezwolenie na
odprawianie tam czasem Mszy $w.”34. To w dniu poSwiecenia - 8 wrzesnia
1952 roku, zostala odprawiona tam pierwsza Msza §w., w czasie ktorej
Spiew piesdni ,PPo gérach dolinach” rozlegat sie szeroko i donoénie. ,Tak sie
dziwnie zlozylo, ze kamienie (z piwnicy Bukowcéw) na ktérych stata
dawnej figura, uzyto obecnie na fundament pod grote. A duzy kamien,
ktoéry niegdy$ rozebrang kapliczke nakrywal, lezat tam przez cate lata, bo
sie do budowy nie nadawal. Obecnie ten szczytowy kamiern dawnej
kapliczki zostal umieszczony na szczycie nowej groty. A krzyz wykonany z
zelaza3> jest osadzony w tym wiladnie kamieniu. Tak zostata naprawiona
krzywda uczyniona Panu Bogu a blogostawieristwo Boze wrécilo do tego

domu”36.

33 Por. Rocznik Diecezji Tarnowskiej, Tarnéw 1972, s. 301
#KPU, t.11, 5. 12-13

% Wykonawca tego krzyza byt J6zef Gwizdz z Sechnej nr 84
3% KPU, t. 11, 5. 13
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3. WALKA Z RELIGIA W SZKOLACH W PARAFII UJANOWICE

3.1 USUNIECIE RELIGII ZE SZKOL

Czasy powojenne to trudny okres, jesli idzie o nauke religii. Ludzie
byli §wiadkami systematycznego usuwania Pana Boga z zycia spolecznego.
Wiladze powoli, ale systematycznie wydawaly zarzadzenia majace na celu
usuniecie nauki religii ze szkoty. Owszem, sytuacja taka miata juz miejsce
nawet przed wojna, kiedy to np. usunieto podpis ksiedza - nauczyciela
religii ze Swiadectw szkolnych, jednak pod koniec lat piecdziesiatych
problem stawal sie coraz bardziej ucigzliwy. Wojna wstrzymata nieco
proces laicyzacji szkoly, ale po jej zakoriczeniu, gdy wladze przejal Rzad
Komunistyczny, proces ten zajmowatl naczelne miejsce. Najpierw przedmiot
religii, ktory w katalogach klasyfikacyjnych i na $wiadectwach byl dotad na
pierwszym miejscu, usunieto na ostatnie miejsce. Potem religia stala sie
przedmiotem nadobowigzkowym, a na $wiadectwach zajmowala miejsce
ostatnie. Nastepnie w salach lekcyjnych nakazano usuna¢ krzyze z gtéwnej
Sciany i umiesci¢ je na Scianie bocznej lub tylnej. ROwnoczes$nie usunieto z
klas wszelkie obrazy religijne, np. Serca Pana Jezusa czy Matki Boskiej.
P6zniej zabroniono odmawiaé¢ przed nauka wspdélnego pacierza, w miejsce
ktérego wprowadzono apel o charakterze czysto §wieckim.

Szczytem tych wszystkich zarzadzen byl nakaz wydany jesienia w
1958 roku. Nakazywat on usuna¢ krzyze ze szkét. Réwnoczeénie wladze
postanowily, ze religia moze odbywacé sie tylko na ostatnich godzinach
lekcyjnych. Nie trwata jednak taka sytuacja dtugo. Juz w nastepnym roku
szkolnym 1959/60 zarzadzono, zZe religia moze by¢ prowadzona dopiero po
zakonczeniu wszystkich przedmiotéw szkolnych. Zdarzaly sie wiec i takie
sytuacje, ze ksieza uczyli religii w szkotach dopiero wieczorem, nieraz do

godziny 200.
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Czasy nie byly rowniez tatwe dla nauczycieli. Wladze wywarly na
nich presje, aby podjeli w swoich szkotach uchwale grona pedagogicznego,
ze nie zycza sobie w szkole religii, gdyz utrudnia im ona wykonanie
programu szkolnego. Nauczyciele jednak staneli na wysokosci zadania i nie
podjeli takich uchwal. Wladze komunistyczne uznaly, ze miarka juz sie
przebrata i wbrew wyraznemu zobowigzaniu z 1956 r., w lecie 1960 r.
usunieto lekcje religii ze szkot®”.

Aby calkowicie przeja¢ kontrole nad nauczaniem, Ministerstwo
Oswiaty wydato rozporzadzenie 19 sierpnia 1961 r., w mys$l ktérego kazdy
punkt katechetyczny musiatl by¢ zarejestrowany, a nauka religii mozliwa
bedzie w tych punktach (domach, kosciolach), gdzie ministerstwo,
wzglednie Inspektorat szkolny, zezwoli.

Taka akcja 6wczesnego rzadu spotkala sie ze zdecydowanym
sprzeciwem S$rodowisk kaplariskich w calej Polsce, ktérzy uznali, ze
inspektor szkolny nie ma prawa miesza¢ sie do nauczania religii. Podobne
stanowisko zajal proboszcz z Ujanowic, ktéry stworzyl kilka punktow
nauczania religii w swojej parafii: w Sechnej nauczanie odbywalo sie¢ w
domu prywatnym Wincentego Bierika, w Zmiacej réwniez w domu
prywatnym Jakuba Ku$mierza, w Krosnej w kaplicy, natomiast w
Ujanowicach w Domu Parafialnym. Nauke religii prowadzili wiec ksieza z
Ujanowic dojezdzajac do wyznaczonych punktéw katechetycznych.

Ministerstwo O$wiaty, nie tylko, ze wydalo nakaz rejestracji takich
punktéw w Powiatowym Inspektoracie Oswiaty, to zastrzeglo réwniez, ze
nauki religii mogl udziela¢ tylko ten ksigdz, ktéry zostanie zatwierdzony
przez wladze szkolne. W mysél tych rozporzadzen z nauczania religii zostaty
wykluczone wszystkie osoby zakonne.

Pod koniec 1962 r. Inspektorat Oswiaty zazadal sprawozdan z

nauczania religii w punktach katechetycznych. Rozporzadzenie to

8 Por. W. Roszkowski, Historia Polski, dz. cyt., s. 264

118



sprzeczne bylo jednak z deklaracja o prawach obywatelskich z 22 II 1947 r.,
ktéra gwarantowala wolnos¢ sumienia, wyznania, stowa, prawo do nauki,
itp.3® ,Do takiego rozporzadzenia ksieza nie mogli sie zastosowaé w
sumieniu jako do rzeczy zlej, godzacej w wolnoé¢ Kosciola swietego”? -
pisze ks. Dziedziak.

Rozpoczely sie wiec represje przez powiatowe wladze szkolne. Za
brak sprawozdan z nauczania religii proboszczowie otrzymali grzywny
pieniezne. Proboszcz z Ujanowic otrzymat kare 1 500 zI%0, robil rézne
odwolania do Kuratorium w Krakowie, wskutek czego w powiecie
limanowskim natozonej kary nie Sciagano przez egzekucje*l.

,Do jakiego zacietrzewiania dochodzi u ludzi, ktérzy utracili wiare,
Swiadcza urzadzane w szkolach kolonie wakacyjne dla dzieci i mlodziezy
szk6l érednich - pisze ks. Bernardyn. W Ujanowicach w nowej szkole
podczas ferii letnich byly 2 kolonie. Jedna dla uczennic szkét érednich z
Krakowa, druga natomiast dla dzieci z powiatu limanowskiego. Zakazano
jednak, aby dzieci czy kto§ z mltodziezy nie wazyl sie¢ w niedziele is¢ do
kosciola na Msze Sw. Chca i8¢, ale im nie wolno. Z rana drzwi szkoty
zamkniete, a potem wszyscy musza iS¢ na wycieczke. I to jest wolnos¢
sumienia!? Jak w obozie koncentracyjnym za okupacji niemieckiej w czasie
ostatniej wojny! To samo jest na obozach zimowych. Na moja interwencje u
kierownika kolonii w tej sprawie powiedziano mi, ze nie wolno im do
kosciota chodzi¢ i gdyby kierownictwo nie dopilnowalo tego zakazu, to
utracg swoje posady!”42.

Jeszcze w grudniu 1962 roku ks. proboszcz z Ujanowic, jak i inni,
znéw otrzymal wezwanie 2z Inspektoratu Szkolnego do zlozenia

sprawozdania z prowadzenia nauki religii w punktach katechetycznych.

38 Por. W. Roszkowski, Historia Polski, dz. cyt., s. 177
¥ KPU, t. 1I,5. 73

40 Zloty miat podobna wartos¢ jak obecnie (2004 r.)
41 Por. KPU, t. 11, s. 73

42 Tamze, s. 73-74
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Domagala sie tego instrukcja Ministra Oswiaty z 21 XI 1961 r. do rozporza-
dzenia ministra odwiaty z 19 VIII 1961 r. Na takie wezwanie proboszczowie
odpowiedzieli milczeniem. Wobec tego 14 stycznia 1963 roku Wydzial
Oswiaty w Limanowej przystal zaréwno proboszczowi z Ujanowic, jak i
innym, , tytul egzekucyjny”, ktéry informowal, ze jesli do 7 dni nie wptynie
sprawozdanie, to zostanie wymierzona kara pieniezna celem przymuszenia
ich do zlozenia sprawozdan. Ks. Dziedziak odwolal sie do Kuratorium
Okregu Szkolnego w Krakowie. Jednak w miedzyczasie Wydziat Spraw
Wewnetrznych w Limanowej wezwat go pisemnie, aby stawit sie osobiscie
w Limanowej 8 marca 1963 r. o godz. 8% w celu zlozenia ustnego
sprawozdania z nauczania w punktach katechetycznych. O samym
przestuchaniu ks. Bernardyn pisze tak: ,Pojechalem do Limanowej. W
pokoju przestuchan zastalem kierownika Wydziatu Spraw Wewnetrznych
Antoniego Skwarczka, delegata Inspektoratu Szkolnego i pana z Urzedu
Bezpieczenistwa. Kierownik wydziatu wyjasnil, po co mnie wezwali, ze
jeslibym obawiat si¢ kogo$ (rozumie si¢ swojego biskupa), to nie musze nic
pisa¢, tylko ustnie do protokotu podaé. Gdy skonczyt wyjasnia¢ mi, zaraz
sie odezwalem do niego w te stowa: «Tak jest, boje sie i nawet bardzo sie
boje Sadu Bozego i nie moge by¢ zdrajca Kosciola Swietego jak Judasz».
Wtedy kierownik odpowiada: «No to ksigdz bedzie ukarany za nie ztozenie
sprawozdania». Kréotko odpowiedziatem: «Za wolnos¢ Kosciola swietego
gotow jestem na wszystkie kary, i na grzywny, i na wiezienie, i nawet na
Smier¢ i to nawet teraz». Wtedy ci panowie zdziwieni patrza na mnie i
méwig: «No to nie mamy co z ksiedzem rozmawiaé». Na to im
powiedzialem: «Ja tez tak sadze», i poszedlem sobie. Cala ta rozmowa
trwala najwyzej 5 minut. Moja zdecydowana postawa czuli sie zaskoczeni i

nie mogli mi tego darowac”43.

BKPU, t. 11, s. 76-77
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Po tej rozmowie ks. Dziedziak otrzymat 13 marca 1963 r. kare
pieniezng w wysokosci 1 500 zl. celem przymuszenia go do zlozenia
sprawozdania. Kara ta zostala zatwierdzona w Kuratorium. Tak
wymierzonej kary proboszcz nie placil gdyz byta dla niego ,krzywda i
gwaltem”.

Wiadze jednak nie ustapily i ,w dniu 4 czerwca br. przyszed! do
kancelarii parafialnej w Ujanowicach egzekutor Wydzialu Finansowego
nazwiskiem Stefan Papiez i na poczet tej kary zabral z kasy koscielnej
znajdujaca sie kwote 566 zl, a na poczet reszty zapisal i zabral do gminy
moje futro wyjéciowe - zimowe. Licytacja tego futra byta w Ujanowicach 28
sierpnia br. i kupila go jedna pani za kwote 1 100 zt, a futro warte bylo
przynajmniej 4 000 zt. Do licytacji zglosita sie tylko ta pani i wiecej nikt. To
byla pierwsza kara za nauczanie religii”44.

Mimo tak wielkich trudnosci katechizacja byla nadal prowadzona. Ks.
Bernardyn pozostawal ciggle nieugietym wobec wladz paristwowych.
Dzieki takiej postawie, zapisal si¢ w umystach wiernych jako wzorowy

katecheta i obrorca wiary.

3.2 USUNIECIE KRZYZY ZE SZKOL

Gdy po ,polskim pazdzierniku” ludzie zywili gleboka nadzieje ze
tzw. ,stalinizm” zalamatl sie¢ bezpowrotnie, realia pokazywaly ze jest
niestety inaczej. Po dwuletnim wzglednym spokoju w 1958 roku zaczeto sie
przesladowanie Kosciola przez wladze komunistyczne.

W sierpniu 1958 r. minister o$Swiaty wydal zarzadzenie, ze od
wrzeénia nalezy usung¢ krzyze z sal szkolnych, biur, fabryk i urzedow

panstwowych. Usuniecia krzyzy mieli dokonac¢ kierownicy szkét juz

“#KPU, t. 11, 5. 77
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podczas wakacji, gdy odbywalo sie malowanie sal lekcyjnych. Nakaz ten
byt pod grozba odpowiedzialnosci stuzbowej.

Dla wierzacych nauczycieli bylo to bardzo bolesne doswiadczenie.
Mieli oni bowiem dopilnowaé, by krzyze zostaly usuniete, a dzieciom
zabroni¢ wspélnej modlitwy przed i po nauce. W obliczu tak trudnej
sytuacji wielu nauczycieli z parafii Ujanowice, ale réwniez i spoza niej, nie
usunelo krzyzy, poniewaz sumienie im na to nie pozwolito*>. Wobec tak
zdecydowanego buntu niektérych nauczycieli powiatowe wladze szkolne
zagrozily im zwolnieniem. Wielu nauczycieli nie dalo sie jednak zastraszy¢.
Zajeli zdecydowane stanowisko moéwiac: ,zwolnijcie nas, ale nie tamcie
naszych sumiei”#¢. Nauczyciele pozostawali ciaggle réwniez pod presja
rodzicéw, ktérzy nie pozwalali zdejmowac krzyzy ze Scian sali szkolnych.

Wiadze administracyjne i szkolne wiedzialy, ze nauczyciele nie usuna
krzyzy, dlatego tez wystano milicjantéow z Limanowej, ktérzy podjezdzali
pod szkoly i zdejmowali krzyze. Taka sytuacja nie pozostawata bez reakcji
tamtejszej ludnosci. Szczegodlne zastugi w walce o krzyze w szkotach na
terenie parafii Ujanowice majq rodzice. Odbierali oni krzyze milicjantom i
wieszali je z powrotem na $cianach sal lekcyjnych. Funkcjonariusze
~spisywali” dane tych ludzi, a nastepnie byli wzywani na komende MO w
Limanowej.

,Byly przy tym i bardzo mocne ataki ze strony ludzi i ostre stowa
krytyki zarzadzenn wladzy godzace w katolickie sumienie. Na przykiad
Waligéra Maria z Sechnej wezwana na milicje, dlaczego krzyze z powrotem
wieszala, tak do milicji méwita: «Panowie, jest na $wiecie taki zwyczaj i
sprawiedliwo$¢, ze sie kogo$ pozbawia zajmowanego stanowiska za jakie$

przewinienie, ktére on popelnit. Co wam tez zawinit Pan Jezus, powiedzcie,

45 Por. KPU, t. 11, s. 36
46 Tamze, s. 36
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zeScie Go pozbawili Jego stanowiska i usuneli z miejsca, ktére On przez
wieki zajmowal?»”47.

Krzyze zostaly jednak usuniete. Matki nie daly za wygrana. Kupily
swoim dzieciom, ktére chodzily do szkoly male krzyzyki i ,zawiesily
kazdemu na szyi na wierzchu na ubraniu. Totez kiedy wezwano do
Limanowej niejaka Pelagie Oleksy z Sechnej, zeby ja za op6r ukaraé, to ona
im w Limanowej tak powiedziala: «Wyscie krzyze usuneli, ale my i tak
wygraly te wojne o krzyze, bo dawniej w calej naszej szkole byty tylko 4
krzyze (po jednym w kazdej sali szkolnej), a dzis jest ich 120! To znaczy tyle,

ile dzieci, bo kazde dziecko ma krzyzyk na sobie»”48.

3.3 LIKWIDACJA PRZEDSZKOLI

Po wupanstwowieniu w 1950 r. Instytucji Koscielnej ,Caritas”
rozpoczeto w  calej DPolsce likwidacje  koscielnych  placéwek
wychowawczych (tzw. ochronki). Ochronka dla dzieci przedszkolnych,
istniejgca w Ujanowicach od 1931 r., padia ofiara tej walki. ,Najpierw
kwalifikowana siostre zakonna, optacana dotad przez panistwo powiatowe,
wladze szkolne przeniosly do Kamienicy. Siostra nie mogta jednak objac
placowki, poniewaz nie byto tam domu zakonnego. Wobec takiego stanu
rzeczy, za nie objecie wyznaczonej jej placowki, wladze szkolne zwolnity
tutejsza siostre, a na jej miejsce dali Swiecka nauczycielke. W ten sposéb
skonczyli w Ujanowicach najstarsze przedszkole - wyrwali z rak sidstr
zakonnych, a zlaicyzowali”#. Jednak tamtejsi ludzie nie mieli zaufania do
Swieckiej ,przedszkolanki”. Nie posylali wiec swoich dzieci do tego

Swieckiego przedszkola. Spadla wiec liczba dzieci uczeszczajacych do

7 KPU, t. 11, s. 36-37
48 Tamze, s. 37
49 Tamze, s. 7-8

123



przedszkola (zostalo tylko 6 dzieci); byly to dzieci milicjantéw i oséb
zwigzanych z partig?.

Z koricem roku szkolnego w czerwcu 1950 r. Inspektorat Szkolny w
Limanowej zlikwidowal szkole powszechna w Strzeszycach, ktorg
prowadzila siostra zakonna. Siostre postano na emeryture, a dzieci ze
Strzeszyc mialy odtad uczeszczaé do szkoly w Zmiacej i Krosnej.

Podobny los spotkat kierowniczke szkoly powszechnej w Krosnej,
ktéra byla siostra zakonna. Pod koniec czerwca 1950 r. wystano ja na
emeryture, mimo mlodego jeszcze wieku, a kierownictwo szkoty w Krosnej
oddano w rece Swieckiego nauczyciela. Tak wiec po przeszio
piecdziesiecioletniej pracy w szkole w Krosnej, prowadzonej przez Siostry

Stuzebniczki, odsunieto catkowicie zakonnice od prawa nauczania®!.

50 Por. KPU, t. 11, s. 8
51 Por. tamze
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